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Tiivistelma

Taman tyon tavoitteena oli tutkia kiinalaisten patentinhakijoiden toimintaa Suomessa
ajalla 1985-2020. Tyossa selvitettiin kiinalaisten yritysten ja yksityishenkildiden
aktiivisuutta kansallisten patenttien ja —hyodyllisyysmallien teossa vuosina 1985-2018
tutkimalla PRH:n Soprano-jarjestelman tietokantaa seka kiinalaisten hakijoiden
aktiivisuutta eurooppapatenttien validoinnissa Suomessa vuosien 2002-2020 aikana
tutkimalla Euroopan patenttiviraston Epon PATSTAT-tietokantaa. Lisdksi tydssa otettiin
selvaa vaitekasittelyyn paatyneistd, Suomessa validoiduista eurooppapatenteista ja
niiden kohtaloista vaitekasittelyssa.

Kiinalaisten hakijoiden kansallisten hakemusten maara Suomeen on pysynyt yllattavan
maltillisina viimeisen 30 vuoden aikana, vaikka viime vuosina on ndkynyt pienta nousua
hakemusten maardssa. Viime vuosina kansalliset patenttihakemukset ovat vahentyneet,
ja ne ovat tulleet hyodyllisyysmallihakemusten korvaamiksi. Suomeen tehtyihin
kansallisiin hakemuksiin verrattuna kiinalaishakijat tekivat Saksaan samassa ajassa noin
140-kertaisen maaran kansallisia hakemuksia. Suomeen kiinalaisten hakijoiden
hakemuksista yli kolmasosa koski sahkoalan tekniikkaa. Mikdan yksittdinen yritys ei
erotu hakijoiden joukosta erityisen suurella tai poikkeavalla hakemusmaaralla.

Kiinalaishakijoiden validoitujen eurooppapatenttien maara Suomessa on kansallisista
hakemuksista poiketen ollut jyrkassa ja kiihtyvassa kasvussa vuosina 2002-2020.
Suomessa validoiduista eurooppapatenteista yli puolet koski sahkdalan hakemuksia.
Suomeen validoidut eurooppapatentit erottuvat kansallisista hakemuksista myos siina,
ettd validoijien joukosta erottui selkeasti suuria hakijoita. Kiinalainen
televiestintalaitteiden valmistajayritys Huawei teki validoinneista yli yhden kolmasosan.

Suomessa validoiduista kiinalaisten hakijoiden tekemistd eurooppapatenteista vuosien
2002-2020 aikaan vain pieni maara on johtanut vaitekasittelyyn Euroopan
patenttivirastossa (EPO). Sdhkotekniikan alan validointien vaitekasittelyissa on
tarkastellulla aikamaareelld ollut usein yhtena osapuolena Huawei ja toisena osapuolena
jokin toinen kiinalainen tietoliikennetekniikan yritys. Patentin kumoamiseen johtaneissa
vaitekasittelyissa 80%ssa oli joko patentinhaltijana tai vaitteen tekijana Huawei, ja
60%ssa toinen kiinalainen tietotekniikan alan yritys ZTE Corporation.

Taman tyon tutkimustulosten perustella on mahdollista paatella, ettd Suomen markkinat
ja patenttikentta kiinnostaa kiinalaisia yrityksia ainakin tietotekniikan alalla. Suomeen
eurooppapatentteja validoivien kiinalaisten yritysten maara on kasvussa, ja suurimmat
Suomessa eurooppapatentteja validoivat kiinalaisyritykset ovat maailmanlaajuisella
mittapuulla erittdin suuria tekijoita.



Abstract

The aim of this work was to examine how Chinese patent applicants performed in
Finland during the years 1985-2020. The number of national applications for patents and
utility models during the years 1985-2018 was investigated using the Finnish Patent and
Registration Office’s (PRH) Soprano database statistics. The number of European patent
validations in Finland during the years 2002-2020 was investigated using the EPO
PATSTAT-database statistics. The performance of the opposition procedures of the
European patents that are validated in Finland was also investigated.

The number of patent applications and utility model applications in Finland made by
Chinese applicants has stayed relatively low for the last 30 years. The number has seen a
slight increase during the last few years, but nothing significant. Recently the
applications for utility models seem to have been replacing the patent applications
made by a Chinese applicant. Over one third of the applications made to Finland by
Chinese applicants are classified as being inventions in the field of electricity. Compared
with Finland, the number of applications submitted to Germany during the same time-
period by Chinese applicants is 140 times higher and has been increasing rapidly.

The number of European patents validated in Finland by chines applicants increased
rapidly during the years 2002-2020. Of all of the European patents validated in Finland
by chines applicants, over half were applications in the field of electricity. Over one third
of all the validations were made by a Chinese technology company Huawei.

Only a small number of the European patents validated in Finland by Chinese applicants
have been challenged in an opposition proceeding. In most of the cases where the
validated patent was overturned, Huawei was acting either as the patent holder or as
the opposition.

In light of the results of this work, it is possible to determine that many Chinese
companies are very interested in patenting in Finland, especially in the field of
electricity. The number of Chinese companies that validate European patents is rising
and the biggest applicants are some of the biggest players in their field.
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1 Alkusanat

Haluan kiittdd PRH:n Jorma Lehtosta erikoistydn aiheesta seké ohjauksesta.

Haluan myo6s Kiittdd myos Kristina Bjorknasia (PRH) ja Hanna Ahoa (PRH)
ideoinnista tydn aikana.

Liséksi haluan kiittda Lasse Koivistoa (PRH) Soprano-jarjestelmén tietokannan ja
PATSTAT-tietokannan tilastotiedoista.



2 Johdanto

2.1 TyOon tausta ja tavoite

Kiinan talous on viimeisen kolmenkymmenen vuoden aikana lahtenyt voimakkaaseen
kasvuun. Bruttokansantuotteella mitattuna Kiinan talous oli vuonna 2020 maailman
toiseksi suurin (1) ja sen on arvioitu nousevan maailman suurimmaksi vuoteen 2030
mennessa (2).

Yhdysvaltojen ja Kiinan kansantaloudet 2010-2035

Bruttokansantuote ilmoitettuna biljoonissa dollareissa
@ Yhdysvallat & Kiina

35

30

25

20

15

10

0
2010 2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024 2026 2028 2030 2032 2034

Lahde: CEBR World Economic League Table 2021

Kuva 1 Kiinan bruttokansantuotteen nousun ennustus. Kuva: BBC News (3).



Samalla kun Kiinan talous kasvaa kovaa tahtia maailman suurimmaksi, on Kiina jo
ohittanut muut maat kansallisten patenttihakemusten maarassa vuosittain (4). Vuonna
2019 Kiina ohitti Yhdysvallat maailman suurimpana kansainvalisten patenttihakemusten
tekijana, ja tuottaa nykyaan eniten PCT hakemuksia maailmassa (5).

Vuonna 2018 Kiina oli Suomen neljanneksi suurin kauppakumppani. Samalla Kiina oli
Suomen suurin kauppakumppani Aasiassa. Suomen ja Kiinan vélinen kauppa vuonna
2018 oli noin 8,2 miljardia euroa ja Suomen tuonti Kiinasta noin 4,6 miljardia euroa (6).

Kiinan ja Suomen lampimien suhteiden seka Kiinan nopean taloudellisen nousun ja
patenttihakemusten jyrkan kasvun takia on kiinnostavaa tarkastella, kuinka Kiina toimii
patenttikentalld Suomessa, ja kuinka Kiinan suhde Suomeen patenttihakemuksissa eroaa
esimerkiksi Ruotsista ja Saksasta. Kiinnostavaa on myds se, mitka ovat
kiinalaishakemusten yleisimmat luokitukset Suomessa, seka mitka kiinalaiset yritykset
tekevat eniten hakemuksia Suomeen. On myds kiinnostavaa tutkia mita
patentointikanavaa pitkin kiinalaisyritykset ja —yksityishenkilot padosin kayttavat
patentoidessaan Suomessa.



2.2 Tyon menetelmat

Ty0ssa tutkittiin Patentti- ja rekisterihallituksen PRH:n Soprano-jarjestelmén tietokantaa
sekd Euroopan patenttiviraston EPOn PATSTAT-tietokantaa (7) tarkastelemalla
kiinalaisten yritysten ja yksityishenkiléiden hakemia kansallisia patentti- seka
hyodyllisyysmallihakemuksia Suomessa vuosina 1985-2018. Datasta tutkittiin
hakemusten maaraa, tekijoita, luokituksia, voimassaoloa sekda mahdollisia vaitteita.

Tietokantojen avulla selvitettiin myos kiinalaisten yritysten ja yksityishenkil6iden
tekemat kansalliset patentti- ja hyodyllisyysmallihakemusmaarat Ruotsiin ja Saksaan
samalla aikajaksolla, seka kiinalaisten yritysten ja yksityishenkildiden tekemat
eurooppapatenttien validoinnit Suomeen vuosina 2013-2020.

Kaikki tydssa esiintyva kuvaajat ovat kirjoittajan tekemia, ellei kuvan yhteydessa ole
erikseen mainittu.



3 Kiinan ja Suomen diplomaattiset
suhteet

Suomen ja Kiinan valiset hyvat suhteet ovat edesauttaneet maiden valista yhteisty6ta jo
1950-luvulta asti, jolloin Suomesta tuli ensimmaisia Kiinan kansantasavallan
tunnustaneita ja sen kanssa diplomaattiset suhteet solmineita maita. Suomi oli
ensimmadinen kapitalistinen maa, joka solmi kahdenvalisen kauppasopimuksen Kiinan
kanssa (6).

Aikaisin solmittu kauppasopimus seka aikainen tunnustaminen auttoivat Suomea
lahentdamaan suhteitaan Kiinaan, ja Suomi olikin erityisasemassa suhteessaan Kiinaan.
Suomi my®6s tuki Kiinaa, kun tdma myohemmin pyrki YK:n jaseneksi. Hyva maine Kiinassa
on auttanut merkittavasti kahdenvalisten suhteiden rakentamisessa (6).

Hyvia suhteita vahvisti myos se, ettd Suomi ei katkaissut tai jaadyttanyt missaan
vaiheessa Suhteitaan Kiinaan. Tama oli Lansi-Euroopassa harvinaista, silla esimerkiksi
kulttuurivallankumouksen puhkeamisen aikaan monilla Iansimailla oli valit jdissa Kiinan
kanssa (6).

Viime vuosikymmenind Suomen ja Kiinan hyvien suhteiden vahvistumista on
kiihdyttanyt monien Suomalaisten yritysten voimakkaat panostukset, seka
sivutoimistojen ja tuotantolaitosten perustaminen Kiinaan (6).



3.1 Taloudelliset, tieteelliset ja teknologiset
suhteet

Vuonna 2018 Kiina oli Suomen neljanneksi suurin kauppakumppani, ja suurin
kauppakumppani Aasiassa. Suomen ja Kiinan valinen kauppa oli noin 8,2 miljardia euroa
vuonna 2018, mika oli noin kahden prosentin kasvu edellisvuoteen verrattuna. Suomen
tuonti Kiinasta kasvoi vuonna 2018 noin 0,5 prosenttia edellisvuodesta noin 4,6
miljardiin euroon. Suomen vienti Kiinaan kasvoi vuonna 2018 noin nelja prosenttia
edellisvuodesta noin 3,5 miljardiin euroon (6).

Vuonna 2019 Kiinassa toimi noin 350 suomalaisyritysta tai niiden edustustoa,
tytaryhtiota tai yhteisyritysta (8).

Suomen tyo- ja elinkeinoministerid (TEM) ja Kiinan tiede- teknologiaministerié (MOST)
tekee jatkuvaa tieteellista ja teknillistd yhteistyota. Tieteellis-teknillisen
yhteistyésopimuksen lisdksi Suomi tekee tutkimusyhteisty6ta Kiinan
luonnontiedesaation, Kiinan tiedeakatemian seka Kiinan yhteiskuntatieteiden akatemian
kanssa (6).

Koulutusyhteistyo Kiinan ja Suomen valilla toimii kaikilla koulutuksen asteilla. Monet
suomalaiset korkeakoulut yllapitavat pitkaaikaisia kumppanuuksia kiinalaisten
yliopistojen kanssa. Yhteistyohon kuuluu seka tutkimusyhteisty6td, ettd koulutusta.
Suomalaiset korkeakoulut kehittavat koulutusvientia Kiinaan aktiivisesti.

Vuoden 2017 aikana suomalaisissa korkeakouluissa opiskeli yli 1600 kiinalaista tutkinto-
opiskelijaa. Vaihto-opiskelu Kiinasta suomeen on noussut tasaisesti vuosittain jokaisella
koulutuksen tasolla peruskoulusta korkeakouluun. My6s opettajavierailut ja —vaihdot
ovat olleet kasvussa Kiinasta Suomeen ja toisinpain (6).



4 Kansalliset patentti- ja
hyodyllisyysmallihakemukset
Suomessa

Kuvassa 2 on esitetty kiinalaisten yritysten ja yksityishenkildiden Suomeen tekemien
kansallisten patentti- ja hyodyllisyysmallihakemusten vuosittaiset maarat vuosina 1985-
2018. Kuvasta nahdaan, ettd hakemusmaarat ovat pysyneet maltillisina viimeiset 30
vuotta. Vuosina 1985-2018 hakemuksia on tullut yhteensa 66 kappaletta, mika on
keskimaarin noin 1,9 hakemusta vuodessa.

Vaikka hakemusten vuosittaiset maarat ovat lievassa nousussa, joukkoon mahtuu myoés
vuosia, jolloin kiinalaisia hakemuksia on tehty Suomeen nolla kappaletta. Varsinkin 90-
luvulla oli pitkid ajanjaksoja, jolloin Suomeen ei tehty yhtaan kansallisia patentti- tai
hyodyllisyysmallihakemuksia kiinalaisten hakijoiden toimesta. Suurimmat
hakemusmaarat tulivat vuosina 2012, 2014 ja 2016 jolloin jokaisena vuonna hakemuksia
tuli Suomeen kuusi kappaletta.
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Kuva 2 Kiinalaisten hakijoiden Suomeen tekemdt hakemukset vuosina 1985-2018.



Kuvassa 3 on esitetty, miten kiinalaisten tekemat kansalliset hakemukset Suomessa
jakautuvat patenttihakemuksiin ja hyodyllisyysmallihakemuksiin vuosittain. Kuvassa
nahdaan, etta hyodyllisyysmallit ovat lahteneet 2000-luvun alussa nostamaan
suosiotaan patenttihakemusten ohella, ja vuodesta 2017 eteenpdin Suomeen on tullut
kiinalaisilta hakijoilta vain hyddyllisyysmallihakemuksia kansallisten patenttihakemusten
sijaan. Hyodyllisyysmallihakemusten suosion nousu ei kuitenkaan nayta erityisen
jyrkalta, eika koko aikavalilla niita ole saapunut kuin 20 kappaletta. Trendin perusteella
nayttaakin silta, etta kansallisten patenttihakemusten tavoin nekdan eivat tule
Iahivuosina saavuttamaan kovin suurta suosiota.
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Kuva 3 Kiinalaisten hakijoiden Suomeen tekemien patenttihakemusten ja hyddyllisyysmallihakemusten
kappalemddrdt vuosina 1985-2018.

Jos tarkastellaan kerattya aineistoa kiinalaisista hakijoista, huomataan ettd Suomeen
saapui yhteensa 44 kansallista patenttihakemusta, ja niista 24:lle myonnettiin patentti
tarkastellulla aikavalilld. Toisin sanoen, noin hieman yli puolelle (55%) kiinalaisten
tekemistd kansallisista patenttihakemuksista myonnettiin Suomessa patentti vuosina
1985-2018.

Samaan joukkoon hakemuksia kuuluu myo6s osuus, jossa keksijana oli Kiinassa asuva
suomalaistaustainen henkild. Ndita hakemuksia oli yhteensa 9 kappaletta, mika vastaa
noin 14,5 prosenttia hakemuksista. Itse kiinalaisten hakijoiden alhaisista
hakemusmaarista nahdaan, etta kansallisten hakemusten tekeminen Suomeen eivét ole
nousseet validiksi IP-strategiaksi Kiinassa, eivatka ne ole kuvan 3 mukaisen nousukayran
perusteella ldhiaikoina nostamassa suosiotaan merkittavalla tavalla.
Hyodyllisyysmallihakemukset ovat jopa viime vuosina syrjayttaneet kansalliset
patenttihakemukset suosiossa, mutta niidenkaan kasvu ei nayta kehittyvan erityisen
nopeaksi ldhivuosina.



4.1 Kansallisten hakemusten luokitus
teknologia-aloittain

Patenttihakemukset ja —julkaisut luokitellaan teknologia-aloittain omiin
patenttiluokkiinsa. Patenttiluokat ovat jaoteltu kahdeksaan suurempaan lohkoon.
Taulukossa 1 on esitelty kansainvalisen patenttiluokituksen IPC-luokitusjarjestelman
mukaiset lohkot symboleittain (9).

Ihmisen perushyodykkeet

Tyémenetelmat ja kuljetus

Kemia ja metallurgia

Tekstiilit ja paperi

Rakennustekniikka

Koneenrakennus, valaistus, lammitys, aseet, rajayttaminen
Fysiikka
Sahko

T O|MmMmMm OO |m|>

Taulukko 1 Kansainvdlinen patenttiluokituksen IPC-luokitusjérjestelmdn mukaiset lohkot symboleittain

Kuvassa 4 on esitelty kiinalaisten yritysten ja yksityishenkildiden Suomeen tekemien
kansallisten patentti- ja hyodyllisyysmallihakemusten jakautuminen kansainvalisen
patenttiluokituksen IPC:n lohkoihin vuosina 1985-2018. Kuvaa 2 tarkastelemalla
huomataan, etta isoin yksittdainen lohko kansallisista hakemuksista on 21 kappaletta
sisdltava sahkotekniikan keksinnot kasittava lohko. Toiseksi suurin, eli 12 kappaletta
sisaltava lohko kasittelee kemian ja metallurgian alan keksint6ja. Kolmanneksi eniten
hakemuksia on tullut tydmenetelmat ja kuljetus -alan lohkoon yhdeksalla kappaleella.
Nama kolme lohkoa kattavat jo noin kaksi kolmasosaa kaikista kiinalaisten hakijoiden
Suomeen tekemista kansallisista hakemuksista tutkitulla aikavalilla.

Jaljelle jadvaan neljannekseen jadvat suuruusjarjestyksessa fysiikan alan keksintoja
kasittava lohko, ‘ihmisen perushyodykkeet’ —lohko, ‘’koneenrakennus, valaistus,
[ammitys, aseet ja rajayttaminen’ —lohko seka rakennustekniikan alan keksinnot
kasittava lohko. Tekstiilit ja paperi —alan keksint6ja koskevia hakemuksia ei kiinalaisilta
hakijoilta ole tullut yhtaan kappaletta vuosina 1985-2018.
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Kuva 4 Kiinalaisten yritysten ja yksityishenkiléiden Suomeen vuosina 1985-2018 tekemien kansallisten
patentti- ja hyédyllisyysmallihakemusten yleisimmdt IPC-luokitusjérjestelmdn mukaiset lohkot.

Koska sahkotekniikan alan kasittdva lohko H on suurin, on mielenkiintoisinta tarkastella,
mitkd ovat yleisimmat luokat séhkdalan hakemuksissa. Lisdksi tarkastellaan muiden
lohkojen yleisimmat luokat, jotka esiintyivat hakemuksissa.

Tutkimalla tietokantadataa tarkemmin saadaan selville, ettad sdhkdalan lohkoon
luokiteltujen hakemusten yleisin luokka on séahkdisen lammityksen ja valaistuksen
luokka (HO5B). Seuraavaksi suurimmat siahkoalan luokat ovat puolijohdelaitteet (HO1L),
digitaalinen informaation siirto (H04L), johdonliittimet ja virrankokoojat (HO1R) seka
langattomat viestintdaverkot (HO4W).

Suurin kemian ja metallurgian —alan hakemuksia sisaltava luokka on ‘raudan ja terdksen
valmistus’ (C21B). Suurin tydmenetelmat ja kuljetus —alan hakemuksia sisaltava luokka
on ’hissit, rullaportaat tai liikkuvat kavelytiet’ —luokka (B66B). Suurin fysiikan alan
hakemusia késittdava luokka on ’aineiden tutkiminen ja analysointi maarittamalla niiden
kemiallisia ja fysikaalisia ominaisuuksia’ (GO1N). Suurin ihmisen perustarpeet —alan
luokka on ’ladke-, hampaidenhoito- ja kauneudenhoitovalmisteet’ (A61K). Muut
tietodatakannassa esiintyvista luokat sisalsivat vain yhden hakemuksen.
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4.2 Suurimmat kansallisten hakemusten
tekijat

Kuva 5 esittda, kuinka Kiinasta Suomeen tulleet kansalliset patentti- ja
hyodyllisyysmallihakemukset ovat jakautuneet niiden tekijoiden mukaan vuosien 1985-
2018 ajalta.

\

—

/

HUAWEI TECHNOLOGIES CO., LTD.

= muut
= KONE Elevators Co. Ltd.
= LUMICHIP LIMITED

= CHANGZHOU JUTAI ELECTRONIC CO., LTD.

= BOLY MEDIA COMMUNICATIONS (SHENZHEN) CO., LTD.

m CHINA PETROLEUM & CHEMICAL CORPORATION

= INSTITUTE OF PROCESS ENGINEERING,CHINESE ACADEMY OF SCIENCES
= FORMIA SMART FLOW HONG KONG LIMITED

= [NKRON LTD

= PANGANG GROUP STEEL VANADIUM & TITANIUM CO., LTD.

= CHINESE ACADEMY OF MEDICAL SCIENCES

= XIANGGUANG COPPER CO, LTD

Kuva 5 Suurimmat Kiinasta Suomeen tulleiden kansallisten patentti- ja hyGdyllisyysmallihakemusten tekijat
vuosina 1985-2018.
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Kuten kuvasta 5 ndhdaan, mikaan yksittainen yritys ei ole vastuussa huomattavasta
osuudesta hakemuksia, vaan eri yritysten osuudet ovat suhteellisen tasapainossa
keskendan. 12 suurinta hakijaa muodostavat hieman alle puolet hakemuksista 32
hakemuksella. Kaksi suurinta hakijaa ovat KONE Elevators Co. Ltd. ja LUMICHIP LIMITED
kumpikin neljalla hakemuksellaan. Kolmanneksi ja neljanneksi suurimmat hakijat ovat
HUAWEI TECHNOLOGIES CO. LTD seka CHANGZHOU JUTAI ELECTRONIC CO., LTD.
kumpikin kolmella hakemuksellaan.

Yksikdan suurimmista hakijoista ei erotu selkedsti muista hakemusmaarilldan, mutta
kolmen suurimman yrityksen joukosta erottuu erityisesti suomalainen hissivalmistaja
Kone ja kiinalainen televiestintalaitteiden valmistaja Huawei, jonka tuotteita myydaan
Suomen markkinoilla ndakyvasti ja jolla on myods Suomessa toimiva tuotekehityskeskus.

Huawein hakemuksista kahdelle on mydnnetty patentti ja yksi on jatetty sillensa.
Mydnnetyt patentit ovat toistaiseksi viela kirjoitushetkelld voimassa. Jokainen Huawein
hakemus koskee signaalikasittelyn alan keksintda ja jokainen on saapunut PRH:n
kasiteltavaksi vuonna 2006.

Tutkimalla tietokantadataa tarkemmin, saadaan selville, etta suurin lohko "muut”
koostuu kymmenista pienemmista patentinhakijoista. Nama patentinhakijat ovat
yksittaisia henkil6ita, yliopistoja ja pienia yrityksia. Joillain naista pienista yrityksista on
selvid suomalaisyhteyksia esimerkiksi suomalaisen keksijan muodossa, mutta osasta tata
samanlaista yhteytta siihen, miksi kansallinen hakemus on haettu juuri Suomeen, ei
[6ydy ilman syvallisempaa tutkimusta.

12



4.3 Kiinalaisten hakijoiden tekemat
kansalliset hakemukset Ruotsiin ja
Saksaan

Kuvassa 6 on esitetty kiinalaisten yritysten ja yksityishenkildiden tekemat kansalliset
hakemukset Ruotsiin vuosina 1980-2018. Kuvasta ndahdaan, etta Ruotsiin on tullut
kansallisia hakemuksia Kiinasta jopa maltillisemmin kuin Suomeen. Tarkasteluajalla
hakemuksia on tehty yhteensa vain 21 kappaletta, mika on alle kolmasosa vastaavana
aikana Suomeen tehdyista kansallisista hakemuksista. Keskimaarin hakemuksia on
tarkasteluajalla tehty vain noin 0,5 kappaletta vuodessa ja Parhaimpana vuotena
hakemuksia on tehty yhteensa vain kolme kappaletta.

Kuvaa 6 tarkasteltaessa huomataan, etta patenttihakemusten maaran kehitys kulkee
samaa kaavaa kuin Suomen kohdalla. 1990-luvulla on ollut erittdin hiljaista, mutta 2000-
luvulla hakemusmaarissa on ollut lievaa nousua. Maarat eivat kuitenkaan nayta lahtevan
huomattavan jyrkkaan nousuun, niin kuin ei Suomessakaan.

3,5
2,5

1,5

Kuva 6 Kiinalaisten yritysten ja yksityishenkil6iden tekemdt kansalliset hakemukset Ruotsiin vuosina 1980-
2018.
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Kuvassa 7 on esitetty kiinalaisten yritysten ja yksityishenkildiden tekemat kansalliset
hakemukset Saksaan vuosina 1980-2018. Vuoden 2019 tiedot ovat kuvassa vajavaiset.
Kuvasta nahdaan, etta Saksaan tehtyihin kansallisiin hakemuksiin verrattuna Suomeen ja
Ruotsiin tehtyjen kansallisten hakemusten maara ei ylla edes samalle skaalalle, silla
Saksan kappalemadarat ovat niin paljon suuremmat.

Dataa tarkasteltaessa huomataan, ettd Saksaan tehtyjen hakemusten maara
tarkasteluajalla on 9302 kappaletta, mikd on noin 141-kertainen maara vastaavana
aikana Suomeen tehdyista kansallisista hakemuksista. Jos tata suhdelukua vertaa
Suomen ja Saksan vakilukujen suhteeseen, korostuu hakemusten maarien ero
entisestaan, silla Saksan vakiluku on vain noin 15-kertainen Suomen véakilukuun ndhden.
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Kuva 7 Kiinalaisten yritysten ja yksityishenkil6iden tekemdt kansalliset hakemukset Saksaan vuosina 1980-
2018.

Kuvaa 7 syvemmin tarkastelemalla ndhdaan, etta kiinalaisten tekemien kansallisten
patenttien maara Saksaan on noussut voimakkaasti 2000-luvulta lahtien, ja jyrkentynyt
nopeasti 2010-luvulla. Tama kehitys mukailee Kiinan kehitysta IPR-kentalld kansallisesti
sekd maailmanlaajuisesti.

Yksi tulkinta Suomen ja Saksan saamista kansallisista hakemuksista kiinalaisilta
keksijoiltd on se, etta kiinalaiset keksijat kayttavat taktiikkana patentoida Euroopassa
ensin yhdessd maassa, ja sen jalkeen validoida eurooppapatentti samasta keksinndsta
muissa Euroopan maissa.
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5 Kiinalaisten hakijoiden EP-
validoinnit Suomessa

Patentinhakija pystyy halutessaan tehda eurooppapatenttihakemuksen Euroopan
patenttivirastoon (EPO). Kun eurooppapatentti, eli EP on myoénnetty, hakijalla on
mahdollisuus validoida eurooppapatentti niissa maissa, jotka ovat allekirjoittaneet
Euroopan patenttisopimuksen EPC:n. Kaytanto helpottaa patentoimista Euroopassa, ja
varsinkin suuret yhtiot kayttavat usein EP-validointia hyodykseen (10).

Yksi patentinhakijoiden suosima strategia on hakea ensin kansallista patenttia yhdessa
Euroopan patenttisopimuksen allekirjoittaneista maista, jonka jalkeen patentinhakijalla
on 12 kuukautta aikaa pohtia IPR-strategiaansa. Patentin saadessaan hakija voi hakea
eurooppapatenttia, minka jalkeen hakijalla on mahdollisuus saattaa eurooppapatentti
voimaan haluamissaan Euroopan patenttisopimuksen allekirjoittaneissa maissa. Hakija
maksaa vuosimaksut ja mahdolliset kddnnésmaksut jokaiseen maahan, johon han haluaa
eurooppapatentin validoida.

Kuvassa 8 ndhdaan Suomeen kiinalaisten hakijoiden tekemat eurooppapatenttien
validoinnit aikajaksolla 2002-2020.
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Kuva 8 Kiinalaisten hakijoiden eurooppapatenttivalidointien vuosikohtaiset méérdt Suomessa aikavdlilld
2002-2020.
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Tietokantaa tutkimalla tarkemmin nahdaan, etta kiinalaishakijoiden Suomeen tekemia
eurooppapatenttien validointeja on tehty vuosina 2002-2020 yhteensa 1396 kappaletta.
Kun verrataan validointien maaraa kiinalaishakijoiden Suomeen tekemien kansallisten
patentti- ja hyodyllisyysmallihakemusten maaraan aikavalilla 2002-2018, on validointeja
tehty yli 25-kertaisesti.

Kuvaa tarkemmin tutkimalla huomataan, etta toisin kuin kiinalaishakijoiden Suomeen
tekemien kansallisten patentti- ja hyodyllisyysmallihakemusten nousu, kiinalaisten
hakijoiden Suomeen tekemien eurooppapatenttien validointien nousu on ollut
huomattavan jyrkkaa. Kuvassa 7 nakyva nousukayra mukailee kuvassa 6 esiintyvaa
kiinalaisten hakijoiden Saksaan tekemien kansallisten patenttien nousua, vaikkakin
muutaman vuoden jaljessa.
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5.1 Eurooppapatenttien validoinnit
teknologia-aloittain

Kuvassa 9 on esitelty kiinalaisten yritysten ja yksityishenkil6iden Suomeen tarkastellulla
aikavalilla validoitujen eurooppapatenttien jakautuminen kansainvalisen
patenttiluokituksen IPC:n lohkoihin. Kuvaa 9 tarkastelemalla huomataan, etta isoin
yksittdinen lohko kansallisista hakemuksista on 734 kappaletta sisaltava sahkodtekniikan
keksinnot kasittava lohko. Toiseksi suurin, eli 227 kappaletta sisalta lohko kasittelee
kemian ja metallurgian alan keksintdja. Kolmanneksi eniten hakemuksia on tullut
fysiikan alan lohkoon 135 kappaleella. Nama kolme lohkoa kattavat jo noin kolme
neljasosaa kaikista kiinalaisten hakijoiden Suomeen tekemistad eurooppapatenttien
validoinneista tarkastellulla aikavalilla.

HBaogmEbmEcmud
EemfEgEh

Kuva 9 Kiinalaisten yritysten ja yksityishenkil6iden Suomeen vuosina 2002-2020 tekemien kansallisten
patentti- ja hyddyllisyysmallihakemusten yleisimmdt IPC-luokitusjdrjestelmédn mukaiset lohkot.

17



5.2 Suurimmat eurooppapatenttien
validoijat

Kuvassa 10 on esitetty, kuinka kiinasta Suomeen tulleet eurooppapatenttien validoinnit
ovat jakautuneet niiden tekijoiden mukaan vuosien 2002-2020.

muut
m Huawei
Guangdong OPPO Mobile
ZTE Corporation
Tencent
m Xiaomi
m China Petroleum & Chemical

corporation
m Shengyi Technology

Kuva 10 Suurimmat Kiinasta Suomeen tulleiden eurooppapatenttien validointien tekijédt vuosina 2002-2020.

Kuten kuvasta 10 ndhdaan, toisin kuin kansallisten hakemusten kohdalla
eurooppapatenttien validoinneissa nakyy selkedsti suuria tekijoita, jotka ovat vastuussa
suurimmasta osasta validointeja. Viisi suurinta validoijaa vastaa yli 50 prosentista
kaikista validoinneista vuosina 2002-2020.

Tarkastelemalla tietokantaa tarkemmin, ndhdaan ettd kuvan 10 lohkon ‘'muut’
muodostavat pienemmat yritykset ympari Kiinaa, jotka ovat validoineet muutamia
eurooppapatentteja per yritys.
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Kuvaa 10 tarkemmin tarkastelemalla ndhdaan, etta suurin yksittainen kiinalainen
eurooppapatentteja Suomessa validoiva yritys on Huawei. Vuosien 2002-2020 aikana
Huawei on validoinut 497 eurooppapatenttia, mika vastaa hieman yli kolmasosaa
kaikista validoinneista. Huawein jokainen validoitu eurooppapatentti koskee sahkoalan
keksint6a, joten Huaweilla on selked yhteys siihen, etta kaikista validoiduista patenteista
yli puolet koskevat sdahkoalan tekniikkaa.

Kuvan 10 mukaan toiseksi suurin eurooppapatenttien validoija on Oppo Mobile 102
validoinnillaan. Oppo Mobile on vastuussa hieman yli 7% validoinneista, mika on reilusti
pienempi kuin Huawein osuus. Myos Oppo Mobilen jokainen validointi kohdistuu
sdhkoalan tekniikkaa koskevaan patenttiin.

Kolmanneksi suurin eurooppapatenttien validoija kuvan 10 perusteella on ZTE
Corporation 59 validoinnillaan, joka vastaa noin 4% osuutta validoinneista. My0os ZTE
Corporationin kaikki validoinnit ovat sahkotekniikan alan patenttien validointeja.

Neljanneksi ja viidenneksi eurooppapatenttien validoinnissa tulevat Tencent ja Xiaomi
12:lla ja 11:1la validoinnillaan. Molempien osuus kaikista validoinneista on hieman alle
yvhden prosentin. Molempien yritysten kaikki validoinnit koskivat myos sahkoalan
patentteja.

Vertaamalla kuvaa 10 kuvaan 9 huomataan siis, ettda nama viisi edella mainittua yritysta,
muutaman vield pienemman yrityksen lisdksi on vastuussa siita, etta yli puolet
kiinalaisten hakijoiden tekemista eurooppapatenttien validoinneista Suomessa koskevat
sdhkoalan tekniikan patentteja. Tama yhteys kdy selvemmaksi, kun tarkkaillaan
minkalaisia kyseiset yhtiot ovat, silld niiden jokaisen liiketoiminta perustuu
tietoliikennetekniikkaan.
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5.2.1 Huawei

Huawei on kiinalainen televiestintalaitteita valmistava yritys, joka on maailman suurin
alypuhelin- ja verkkolaitevalmistaja. Yhtiolla on toimintaa yli sadassa maassa, tyollistaen
noin 150 000 ihmistd. Huaweilla on 16 tutkimus- ja tuotekehityskeskusta, joista yksi on
Suomessa toimiva Huawei Technologies Oy (Finland) Co. Ltd (11).

5.2.2 Oppo Mobile

Oppo Mobile on kiinalainen elektroniikkatuotteita ja matkapuhelimia valmistava yritys.
Oppo oli vuonna 2016 Kiinan suurin alypuhelinvalmistaja, ja vuonna 2019 maailman
viidenneksi suurin dlypuhelinvalmistaja. (12)

5.2.3 ZTE Corporation

ZTE Corporation on kiinalainen televiestintélaitteiden ja verkkoratkaisujen toimittaja.
ZTE oli vuonna 2018 Kiinan toiseksi suurin matkapuhelinvalmistaja ja Yhdysvalloissa
neljanneksi myydyin matkapuhelinmerkki (13).
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6 Vaitekasittelyyn johtaneet
eurooppapatenttien validoinnit

Sen jalkeen, kun patentti on mydnnetty, on se viela mahdollista kumota. Vaiteaika on
voimassa yhdeksan kuukautta patentin myontamisen jalkeen, ja tdna aikana
kolmannella osapuolella, eli toisella yrityksella tai henkilolla on mahdollisuus tehda vaite
patentin mitatoimiseksi tai rajoittamiseksi. Vaitteentekijalla on oltava perustelu vaitteen
kumoamiselle, eli jos han katsoo, ettd patentti on myénnetty vaarin perustein.
Vaitteentekija voi esimerkiksi argumentoida, ettei kaikkia |aheisimpia tekniikan tason
julkaisuja ole tullut kasittelyvaiheessa esille (14). Jos kyseessa on eurooppapatentti,
vaitekasittely kdyddaan EPOssa.

Jos patenttia vastaan tehdaan yksi tai useampi vaite, alkaa varsinainen vaitekasittely.
Viite voidaan joko hylata, jolloin patentti pysyy voimassa sellaisenaan, tai vdite voidaan
hyvaksya. Jos vadite hyvdksytddn, voidaan patentti kumota tai vaihtoehtoisesti pitaa
voimassa, mutta muutetussa muodossa (14).

Kun tarkastellaan kiinalaisten yritysten kayttaytymista ulkomailla ja varsinkin Suomessa,
on kiinnostavaa tarkastella kuinka usein kiinalaishakijoiden suomeen validoimat patentit
johtavat vaitekasittelyyn. Tutkimalla tietokantadataa tarkemmin saadaan selville, etta
kaikista 1396:ta kiinalaishakijoiden Suomessa vuosina 2002-2020 validoidusta
eurooppapatentista vain 24 kappaletta, eli noin 1,7 prosenttia, on johtanut
vaitekasittelyyn.

Vield mielenkiintoisempaa on tutkia, kuinka moni naista vaitekasittelyyn joutuneista
validoinneista on kumottu vaitteen johdosta, ja mitka yritykset ovat olleet naissa
vaitekasittelyissa osallisina. Tietokannan mukaan viisi Suomessa validoitua
eurooppapatenttia on kumottu vaitekasittelyn johdosta.

Taulukossa 2 on esitelty ne Suomessa aikajaksolla 2002-2020 validoidut
eurooppapatentit, jotka on kumottu vaitekasittelyn johdosta.
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PCT-Hakemusnumero Keksinnon nimitys Haltija Vaitteentekija
13174184.5 Junavaunun hatapoistumisikkuna CRRC Tangshan Co., Ltd. Siemens
Menetelma aika- ja taajuusresurssin allokoimiseksi Huawei ZTE Italy
EP13174184.5 resurssipyyntodindikaattorille, menetelma
resurssipyyntdindikaattorin lahettdmiseksi seka laite
EP09702409.5 Reaaliaikainen palvelunsiirtomenetelma ja ZTE Corporation Huawei
resurssiallokointimenetelma
EP06828220.1 Automaattisen kytkentdisen optisen verkon ZTE Corporation Huawei

hierarkkinen reitityskyselymenetelma

EP04738238.7

Vuorovaikutteinen menetelma sijainti-ilmoituksen
lahettamiseksi kohdekayttijalaitteella paikannuspalvelussa

Huawei

Telefonaktiebolaget
LM Ericsson

Taulukko 2 Suomessa aikajaksolla 2002-2020 validoidut eurooppapatentit, jotka on kumottu vditekdsittelyn johdosta.

Taulukkoa 2 tarkasteltaessa huomataan, ettd Huawei on ollut mukana neljassa
tapauksessa viidesta, eli 80%ssa kaikista tapauksista joko patentin haltijana tai
vaitteentekijana. Niissa vaitekasittelyissa, joissa Huawei on ollut mukana

patentinhaltijana, on yhdessa vaitteentekijana toiminut ZTE Corporationin italialainen
toimisto, ja yhdessa vaitteentekijana on toiminut ruotsalainen Telefonaktiebolaget LM

Ericcson.

Mielenkiintoisesti niissa vaitekasittelytapauksissa, joissa Huawei on toiminut
vaitteentekijana, on patentinhaltijana ollut ZTE Corporation. Kuten aikaisemmasta
kuvasta 9 nahdaan, Huawei on suurin kiinalainen eurooppapatenttien validoija
Suomessa, ja ZTE Corporation taas kolmanneksi suurin. Molemmat yritykset toimivat
tietoliikennetekniikan alalla. Huawei ja ZTE Corporation ovat siis toistensa arhakkaita
kilpailijoita, jotka haastavat toisiaan myos ulkomaan markkinoilla.

Tarkastelemalla tietokantaa tarkemmin, ndhd&dan ettd lopun viela kasittelyssa olevan
19:n vaitekasittelyn joukossa on yksi yritys, joka toimii patentinhaltijana
vaitekasittelyissa. Jopa yhdeksassa vield kesken olevassa vaitekasittelyssa Oppo Mobile
on puolustamassa patenttiaan. Naista tapauksista seitsemassa vaitteentekijana toimii

Luxemburgilainen 3G Licensing S.A. ja neljassa vaitteentekijana toimii Huawei.
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7 Yhteenveto

Taman tyon tavoitteena oli tutkia kiinalaisten patentinhakijoiden toimintaa Suomessa
tarkasteluajalla 1985-2020. Ty6ssa selvitettiin kiinalaisten yritysten ja yksityishenkiléiden
aktiivisuutta kansallisten patenttien ja —hyoddyllisyysmallien teossa vuosina 1985-2018
seka kiinalaisten hakijoiden aktiivisuutta eurooppapatenttien validoinnissa Suomeen
vuosien 2002-2020 aikana. Lisdksi tyossa otettiin selvaa vaitekasittelyyn paatyneista,
Suomessa validoiduista eurooppapatenteista ja niiden kohtaloista vaitekasittelyssa.
Ty6ssa hyddynnettiin Patentti- ja rekisterihallituksen PRH:n Soprano-jarjestelman
tietokantaa seka Euroopan patenttiviraston Epon PATSTAT-tietokantaa tiedon
etsimiseksi.

Kiinalaisten hakijoiden kansallisten hakemusten maara Suomeen on pysynyt yllattavan
maltillisina viimeisen 30 vuoden aikana. Viime vuosina on nakynyt pientd nousua
hakemusten maaradssa, mutta sekin on niin pienta, ettei se suuremmassa skaalassa
juurikaan ndy. Viime vuosina kansalliset patenttihakemukset ovat vahentyneet, ja ne
ovat tulleet hyodyllisyysmallihakemusten korvaamaksi. Viimeisimpana kahtena vuotena
ei Suomeen ole tullut kansallisia patenttihakemuksia kiinalaisilta hakijoilta, vain pelkkia
hyodyllisyysmallihakemuksia.

Suomeen tehtyihin kansallisiin hakemuksiin verrattuna Saksaan kiinalaishakijat tekivat
samassa ajassa noin 140-kertaisen maaran hakemuksia, mutta Ruotsiin vain kolmasosa
Suomen hakemusmaérastd. Suomeen tehdyista kansallisista hakemuksista yli kolmasosa
koski sahkdalan tekniikan hakemuksia. Mikaan yksittdinen yritys ei erotu hakijoiden
joukosta suurella hakemusmaaralla, vaan kaikkien hakijoiden hakemusmaarat ovat
suhteellisen pienet.

Kiinalaishakijoiden validoitujen eurooppapatenttien maara Suomessa on kansallisista
hakemuksista poiketen ollut jyrkassa ja kiihtyvassa nousussa vuosina 2002-2020.
Validoitujen hakemusten nousukayra noudattaa samaa kaavaa kuin kiinalaisten
hakijoiden Saksaan tekemien kansallisten patenttihakemusten nousukayra, vaikkakin
hieman jaljessa. Suomessa validoiduista eurooppapatenteista yli puolet koski sahkdalan
hakemuksia. Suomeen validoidut eurooppapatentit erottuvat kansallisista hakemuksista
myds siind, etta validoijien joukosta erottui selkeasti suuria hakijoita. Kiinalainen
televiestintalaitteiden valmistajayritys Huawei teki validoinneista yli yhden kolmasosan,
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ja pieni maara muita tunnettuja tietoliikennetekniikan alan yrityksia vastasivat noin
viidesosaa kaikista validoinneista.

Suomessa validoiduista eurooppapatenteista vuosien 2002-2020 aikana vain pieni maara
on johtanut vaitekasittelyyn. Sdhkoétekniikan alan validointien vaitekasittelyissa on usein
yhtena osapuolena Huawei ja toisena osapuolena jokin toinen kiinalainen
tietoliikennetekniikan yritys. Patentin kumoamiseen johtaneissa vaitekasittelyissa
80%ssa oli joko patentinhaltijana tai vaitteen tekijana mukana Huawei ja 60%ssa toinen
kiinanalainen tietotekniikan alan yritys ZTE Corporation. Jokainen tapaus, jossa ZTE
Corporation oli patentin kumoamiseen johtavassa vaitekasittelyssda mukana, oli Huawei
ZTE Corporationin vastustajana.

Taman tyon tutkimustulosten perustella on mahdollista paatelld, ettd Suomen
patenttikentta kiinnostaa kiinalaisia yrityksia ainakin tietotekniikan alalla. Suomeen
eurooppapatentteja validoivien yritysten maara on kasvussa, ja suurimmat validoijat
ovat maailmanlaajuisella mittapuulla erittdin suuria tekijoita.
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